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TOM TAT

Nghién ctu nay nhdm tim hiéu ti 1& mac viém tlr cung sau dé & lon nai va anh hwédng cia moét sé yéu td nguy
co dbi véi tinh trang mac bénh. Théng tin ctia 309 lon nai dwoc theo dbi va thu thap truc tiép tir 3 trai lon nai & 3 tinh
Bac Giang, Nam Dinh va Hoa Binh. Sw &nh hwéng cua tirng yéu t6 nguy co dén tinh trang viém t&r cung sau dé &
lon nai dwoc kiém dinh béng phuong phap hdi qui logistic don bién. Cac yéu té dwoc cho 1a ¢é lién quan téi tinh
trang viém tt cung (P < 0,2) dwoc st dung trong phwong phap phan tich héi qui logistic da bién. Két qué nghién ctu
cho thay ti 1& viém tlr cung sau dé& & lon nai la 76,38%. Phan tich hdi qui logistic cho thay bién phap can thiép béng
tay va thoi gian dé dai 1a cac yéu td nguy co ¢6 anh hwéng téi tinh trang viém t& cung sau dé& & lgn nai. Can thiép
béng tay lam t&ng nguy co mac bénh viém tir cung sau dé & lon nai lén dén 8,86 1an (P < 0,001), trong khi do thoi
gian dé kéo dai thém 1h sé lam tédng nguy co méc bénh 1&n 1,36 1an (P < 0,01). Nghién ctru nay cho thy tinh trang
viém tlr cung sau dé & lon nai la rat phd bién. Cac bién phap ki thuat can ap dung nhdm han ché can thiép bang tay
trong qua trinh lgn dé va giam thoi gian lon dé co thé sé gidp giam ti 1é mac bénh.

T khoéa: Can thiép bang tay, lon nai, thoi gian dé, viém tlr cung sau dé.
Risk Factors Associated with Pospartum Metritis in Sows

ABSTRACT

The aims of the present study were to investigate the prevalence of postpartum metritis in sows and to evaluate
the effects of some risk factors on the prevalence of the disease. The data monitored and collected from 309 sows of
three pig farms in three provinces, i.e. Bac Giang, Nam Dinh, and Hoa Binh were analyzed using logistic regression.
Following the univariate logistic regression analysis, the factors associated with postpartum metritis (P < 0.2) were
retained and used to construct a multivariate logistic regression model. Results showed that the prevalence of
postpartum metritis in sows was 76.38%. Multivariate logistic regression analysis demonstrated that midwifery
(OR = 8.86, P <0.001) and farrowing duration (OR = 1.36, P < 0.01) significantly affected the postpartum metritis
status in sows. The present study substantiated that the prevalence of postpartum metritis in sows at studied farms
was very high. Avoiding midwifery and reducing the farrowing duration may help reduce the risk of affliction of
postpartum metritis.

Keywords: Farrowing duration, midwifery, portpartum metritis, risk factors, sows.

cta ti cung va sy ddu tranh ctia hé mién dich

1. DAT VAN DE (Jana et al., 2010). Tuy nhién néu qué trinh hoi

Viém ti cung sau dé & lgn nai 124 mot bénh
phé bién, giy ra nhiéu thiét hai kinh t& cho
ngudi chan nuéi. Trong quéa trinh dé, ¢6 ti cung
cia lon nai mé ra, tao diéu kién cho cac vi
khuén giy bénh xdm nhép. Cac vi khudn nay sé
dugdc dao thai dan qua hai co ché& @6 1a su co bép
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phuc ctia tli cung bi anh hudng cung véi sy dap
ting khéng diy dua ctia hé mién dich gitp cho vi
khuén trong ti cung logn nai ting sinh manh mé
va giy ra viém ti cung Mateus et al., 2003). Ti
1é lgn nai bi viém tl cung sau dé & khu vuc
Péng bang song Hoéng vao khoang 23,65%



(Nguyén Vian Thanh, 2003). Tai Tién Du, Béc
Ninh ti 1é viém ti cung sau dé & lgn nai dudc
cong bo 1én t6i 39,54% (Trinh Pinh Thau va
Nguyén Van Thanh, 2010). Lon me bi viém
duong sinh duc c6 ti 1& thu thai va s6 con sinh ra
d ltia sau thap hon so véi lgn me khong bi viém
(Waller et al., 2002). Viém tl cung 6 ldn me con
lam ting nguy cé méc tiéu chay & dan lon con
(Nguyén Vian Thanh, 2007). Mot s6 yéu t& duge
cho 1a ¢6 anh hudng t6i ti 1& viém tl cung sau dé
6 lon nai bao gbm diéu kién vé sinh khoéng t6t
(Hultén et al., 2004), lon khong c6 du thoi gian
thich nghi véi chudng d& truéc khi dé
(Papadopoulos et al, 2010), va nhiét d0 moi
trudng cao (Messias et al, 1998; Quiniou and
Noblet, 1999). Nghién ctiu nay nham danh gia
anh hudéng ctia moét sd yéu td nhu can thiép
bing tay, thdi gian dé, lta dé, s6 con sinh ra/nai
va thai chét luu déi véi tinh trang viém ti cung
sau dé 6 lgn nai.

2. VAT LIEU, PHUONG PHAP
2.1. Vat liéu va thoi gian nghién ciiu

Nghién ciiu dudc tién hanh trén Ign nai lai
gitta Landrace va Yorshire tai 3 trai lgn sinh
san & 3 tinh Bic Giang, Nam Dinh va Hoa Binh,
céc trai trén duge danh s6 1an lugt 1a 1, 2, 3. Cac
trai lgn trén c6 qui mé l1an lugt 1a trén 100, 600
va 1.200 nai sinh san. Lon nai dugc nudi trong
chudng riéng véi ddy du thic an, nudc udng.
Thoi gian nghién ctu ti thang 7 dén thang 10
nam 2015.

2.2. Phuong phap nghién citu

2.2.1. Thu thap théng tin

Théng tin vé ngay phdi giéng, ngay dé du
kién ctia tat ca lon nai d 3 trai dude thu thap tu
hé so luu trit cia trai, trén co sé d6 sip xép ké
hoach theo dbi lgn nai khi dé. Céac biéu hién
sinh dé cta lgn nai duge theo doi dé xac dinh
thoi diém bét ddu dé va két thdc. Thoi gian dé
dudc xac dinh ti thoi diém lgn con dAu tién dén
lon con cudi cing dude ddy ra khéi dudng sinh
duc, c6 don vi 1a gio (h). Cac théng tin vé lda dé,
s6 con sinh ra/nai, chét Iuu, can thiép bang tay,
thoi gian dé duge ghi chép dé phuc vu cho viéc
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kiém dinh su anh hudng cia céc yéu td nay doi
vé6i tinh trang viém ti cung sau dé & lgn nai.

2.2.2. Xac dinh lgn nai bj viém tif cung sau dé

Dich dao thai ra tu duong sinh duc ctaa lon
nai dudc theo doi tit khi logn nai bat dau dé cho
t6i khi hét dich. Qua trinh theo dbi dich dao thai
ti dudng sinh duc lgn nai sau dé dudc thuc hién
2 lan/ngay vao bubi sdng va budi chiéu. Trong
thdi gian nay, néu tinh chét caa dich thay d6i
nhu: tit khong mau hodc hoi héng, trong, 16ng
chuyén sang mau tring sita, hong hon, d6 hon,
hoidc nau ri sit, vang hay xanh, dich déc hon, c6
ba dau, dinh, dich c¢6 mui héi, théi thi lgn dé6
dugc coi 1a bi viém ti cung sau dé.

2.2.3. X1 Ii s6 liéu

S6 litu duge luu trii bang phan mém
Microsoft Excel, phién ban 7.0 va dudc kiém tra
d6i chiing vé6i s6 liéu goc 3 1an dé tranh sai sét
trude khi xt 1i. Su phan bd chuén cta cac bién
thoi gian dé, sd con sinh ra/nai, lia dé dudc
kiém dinh bdng phuong phap Shapiro-Wilk, céc
gia tri cuc duge loai bd dua vao biéu d6 Than va
La (Stem and Leaf Plot). Su anh hudng cua ting
yéu to lta dé, sd con sinh ra/nai, thdi gian dé,
can thiép bing tay va chét luu d6i vé6i tinh trang
viém ti cung cta lgn nai duge kiém dinh bing
phuong phap héi qui logistic don bién cho bién
nhi phan. Cac yéu t& cho két qua y nghia théng
ké < 0,2 sé& dugc st dung trong mo6 hinh héi qui
logistic da bién cho bién nhi phéan
(Papadopoulos et al., 2010). Phuong phap hoéi
qui logistic cing duge st dung dé tim hiéu moi
tuong quan gitia lda dé va sd con sinh ra/néi,
thoi gian dé vé6i yéu td can thiép bang tay. T-
test duge dung dé kiém dinh gia tri trung binh
cua thoi gian dé gitta nhém lgn nai dudc can
thiép bang tay va nhém lon nai khéng dude can
thiép bang tay. Phép thti One way ANOVA dugc
st dung dé so sdnh thoi gian dé & cac lda dé
khac nhau. Méi quan hé gitia s6 con sinh ra/nai
v6i thoi gian dé duge kiém dinh bing mo hinh
hoi qui tuyén tinh. Cac phép thi dugc thuc hién
v6i miic y nghia P = 0,05, trén phan mém SPSS
(IBM SPSS Statistics cho Windows, phién ban
22.0. Armonk, NY: IBM Corp).
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Bang 1. Mot s6 két qua thong ké mo ta vé tinh trang mac bénh viém t& cung sau dé & lgn nai

Chi tiéu

Ty 1& (%)

Ti lé viém t&r cung & Ign nai tai trai 1
Ti Ié viém t&r cung & lgn nai tai trai 2
Ti Ié viém t&r cung & lgn nai tai trai 3

Ti lé viém t& cung chung & ca 3 trai

Ti I& viém tlr cung & lon nai phai can thiép béng tay khi dé

Tilé viem t&r cung & lon nai khéng phai can thiép bang tay khi dé

Ti lé viém t&r cung & lon nai cé thai chét luu
Ti I& viém tlr cung & lon nai khong co thai chét lwu

Ti lé viém tlr cung & lgn naicaclral - 6

86,96 (40/46)
85,61 (119/139)
62,10 (77/124)
76,38 (236/309)

96,47 (82/85)
69,06 (154/223)

81,63 (80/98)
73,91 (153/207)

80,28 (57/71); 79,63 (43/54); 70,07 (20/27);
70,79 (63/89); 93,33 (14/15); 76,32 (29/38)

Bang 2. Anh huéng cta mot s6 y&u t6 nguy cd dé€n tinh trang viém ti cung sau dé ¢ lgn nai

Phan tich hdi qui logistic don bién

Phan tich hdi qui logistic da bién

Yéu t6 nguy co

Ti suat chénh/khoang tin cay 95%

Ti suét chénh/khoang tin cay 95%

Can thiép bang tay
Thoi gian dé
Chét luu

1,46 (1,19 - 1,79)*
1,57 (0,86 - 2,85)
1,00 (0,88 - 1,14)
0,94 (0,81 - 1,10)

S6 con sinh ra/nai

Lira dé

12,25 (3,74 - 40,12)***

8,86 (2,67 - 29,39)*
1,36 (1,10 - 1,68)*
1,45 (0,77 - 2,75)

Ghi chu: *** P <0,0001; ** P <0,001; * P < 0,01

3. KET QUA

Mot s6 két qua vé tinh trang viém ti cung
sau dé 6 lgn nai dugc trinh bay 6 bang 1.

Két qua cho thay, ti 1¢ viém ti cung sau
dé & lgn nai trong nghién ctiu nay la 76,38%,
bién dong tu 62,10% dén 86,96% gitia 3 trai.
HAau hét 1on nai phai can thiép bing tay khi dé
déu bi méc viém ti cung (96,47%). Trong khi dé
lon khong cin sy can thiép bang tay khi dé c6 ti
1& viém ti cung 1a 69,06%. Ti 1& viém ti cung
ctia lgn nai c6 thai chét luu va lgn nai khong co6
thai chét luu 1an lugt 1a 81,63% va 73,91%. O
ltia dé tir 1 - 6, ti 1& viém ti cung bién dong tu
70,07 - 93,33%.

Moi lién hé gifia tinh trang viém t cung
sau dé cua lgn nai véi mét s6 yéu té nguy co
dugc thé hién & bang 2.

Su anh hudng cua ting yéu td can thiép
bing tay, thoi gian dé, chét luu, s6 con sinh
ra/nai va lida dé dugc xem xét riéng ré bang
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phuong phap héi qui logistic don bién. Két qua
cho thiy, can thiép bang tay khi dé 1a yéu t6
lam ting nguy co bi viém tl cung sau dé & lgn
nai lén dén 12,25 lan (P < 0,0001). Tuong tu,
thoi gian dé cang lau thi nguy cd bi viém ti
cung sau dé & nai cang tang lén (P = 0,001).
Thoi gian dé cit kéo dai thém 1h thi nguy cc bi
méc viém ti cung ting lén 1,46 lan. Cac yéu to
chét luu, s6 con sinh ra va lta dé khong c6 anh
hudng rd rét ddi véi tinh trang viém ti cung sau
dé & Ion nai.

Sau khi phan tich sy anh hudng cua ting
yéu td riéng 1é néu trén doi véi tinh trang viém
tl cung sau dé & lon nai, c6 3 yéu td 1a can thiép
bing tay, thdi gian dé va chét luu cho § nghia
théng ké < 0,2. Cac yéu t6 nay dude dua vao mo
hinh hdi qui logistic da bién dé danh gia su anh
hudng déng thoi ciia ching 1én tinh trang viém
tl cung & lgn nai (Papadopoulos et al., 2010).
Két qua phan tich héi qui logistic da bién cho
thdy can thiép bang tay lam ting nguy cé méc



viem ti cung sau dé 6 lon nai 8,86 lan
(P < 0,001), trong khi d6 néu thoi gian dé ting
lén 1h, nguy co méc viém ti cung & nai ting lén
1,36 1an (P < 0,01).

4. THAO LUAN

Két qua nghién cttu nay cho thay, ti 1& viém
tl cung sau dé & lon nai 1a rat cao. Nguyén Van
Thanh (2003) cho biét: ti 1& viém ti cung sau dé
6 lon nai tai khu vuc Pong bang song Héng la
23,65%. Trong mot nghién ctu thyc hién tai
Tién Du, Bic Ninh, Trinh Pinh Thau va
Nguyén Van Thanh, (2010) cong bo: ti 1& viém
ti cung sau dé ¢ lon nai 1a 39,54%. Ti 1é viém ti
cung cua lgn nai tai Anh dugce cho 1a bién dong
tu 1,1 - 37,2% (Kirwood, 1999). Theo
Ivashkevich et al. (2011), ti 1& viém ti cung &
lon nai 6 Belarus vao khoang 33,6 - 55,0%.

Ti 1& viém ti cung sau dé 6 lon nai trong
nghién ctiu nay cao nhu vay c6 thé phan nao
duge giai thich khi tinh trang can thiép bang
tay khi dé dudc ap dung 6 27,60% (85/308) lgn
nai va gan nhu toan bo lgn dude hé trg dé bang
phuong phap nay déu bi viém ti cung (96,47%).
Ti 1é viém ti cung rat cao 6 nhém lgn nai dudgc
can thiép bing tay khi dé c6 thé 1a do cac tac
dong nay lam téng tén thuong ctia dudng sinh
duc, c6 thé mang theo vi khuan vao ti cung lam
cho ti cung dé bi viém hon. Mot nguyén nhan
niia c6 thé giai thich cho tinh trang viém tu
cung sau dé phé bién & lgn nai trong nghién ctu
nay 1a lon it dude tAm ria sach sé trude khi dé,
da s6 1on chi dugc vé sinh co thé va bd phan sinh
duc sau khi dé. Hultén et al. (2004) cho biét: lgn
khong dude tdm truée khi dé sé c6 nguy cd gip
phai tinh trang mé&t siia cao hon lgn dude tim
rtia sach sé& trudc khi dé. Ngoai ra, 6 nghién ctiu
nay, tinh trang céng thoat nudc cta cac trai
khong hoat dong t6t, chtia ca lgn con chét, nhau
thai ciing cac chat thai ciing 1am cho méi trudng
song cua lon nai truée va sau khi dé khéng duge
vé sinh cling 12 mot yéu t6 lam tang tilé viem ti
cung. Trinh Dinh Thau va Nguyén Vin Thanh
(2010) ciing cho rang ti 1é viém ti cung sau dé
lon nai tai Tién Du, Bic Ninh cao 14 do chudng
trai khong sach sé, dia thé chudng trai 4m thap,
thoat nuéc kém.

Nguyén Hoai Nam, Nguyén V&n Thanh

Thoi gian lgn nai dugc nudi thich nghi &
chudng dé ngén ciing c6 thé lam tiang nguy cd bi
stress, anh hudng t6i hé mién dich, do dé tang
nguy cd bi viém ti cung, viém vd va mat siia
(Backstrom et al., 1984). Trong nghién ctiu nay,
mot s6 lon d8 ngay tai chudng bau, hoic chi
duge chuyén sang chudng dé trudc khi dé 1-2
ngay ciing c6 thé 1am tang nguy cé mic viém ti
cung sau dé. Papadopoulos et al. (2010) cho biét:
lon dude chuyén tit chudng bau vé chudng dé > 7
ngay truée khi dé c6 nguy cé mic bénh viém ti
cung, viém vd va mit siia it hon 6,72 14n so véi
lon dudc chuyén vé chudng dé < 4 ngay trude khi
dé. Klopfenstein et al. (1995) cho biét: Ign chi c6
3 - 5 ngay nudi thich nghi tai chuong dé sé uéng
it nudc hon, bi tdo bén nhiéu hon so véi lgn ¢6 25
ngay dé thich nghi trudc khi &é. Thoi diém
nghién ctu nay dudc tién hanh vao thang 7 - 10,
14 cac thang néng, mua nhiéu trong nim. Theo
Messias de Braganc et al. (1998) va Quiniou and
Noblet (1999), nhiét d0 méi truong cao va stress
nhiét ciing 1am ting nguy co méc chiing mat siia
¢ lgn nai sau dé.

Thoi gian dé cang dai thi c6 ti cung caa lon
nai mé cang lau, co hoi xAm nhap cta vi khuén
tli cac bd phan khac cta hé sinh duc va tiét niéu
vao tli cung cang 16n. Hon niia, lgn c¢6 thoi gian
dé 1au thuong 1a do dé khé va phai dudc can
thiép bing tay nén lam ting nguy cd x4y sat
dudng sinh duc va do dé nguy cé méic viém ti
cung ciling tang lén. Trong nghién ctiu nay, thoi
gian dé trung binh cta lgn phai can thiép bing
tay dai hon thoi gian dé cia nhiing Ign khong
phai can thiép bing tay (4,93 + 1,44h so véi 4,33
+ 1,48h, P = 0,003). Méac khac, cting trong
nghién ctiu nay, lgn c6 thoi gian dé cang dai thi
nguy co phai can thiép bing tay cang tang lén
(t1 sudt chénh = 1,31, d6 tin cay 95% = 1,09-
1,56). Biksi et al. (2002) nghién ctu trén lgn nai
roi loan sinh san & 21 dan lon tai Hungary cho
biét: logn bi séi & dudng niéu c6 nguy cd mic viém
tl cung cao hon 3,5 1an so véi lgn khong bi soi.
Diéu d6 ggi ¥ rang: cac viém nhiém & dudng tiét
niéu sinh duc lam ting nguy cé mic viém tu
cung va nguy cd d6 cang tang lén khi thoi gian
mé cla cb ti cung kéo dai. Thoi gian dé caa lon
kéo dai con c6 méi quan hé mat thiét véi tinh
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trang stress & lgn nai, lgn trong tinh trang
stress nang hon c6 thoi gian dé lau hon lgn
trong tinh trang it stress hon (Oliviero et al.,
2008). Tac gia cho biét: Ign duge nhoét 6 chudng
dé c6 dién tich 0,8 x 2,1m c6 noéng do cortisol
trong mau cao hon so véi lon dude nhét 6 chudng
dé c6 dién tich 2,1 x 3,35m (19,9 + 13,8 ng/ml so
v6i 13,2 = 9,5 ng/ml). Cling nhém tac gid trén
cho biét: thoi gian dé ctia lgn sé ngén hon khi
lgn dugc nhét trong chudng rong rai so véi khi
dugce nhét trong chudng chat hep (Oliviero et al.,
2008; 2010). Thoi gian dé cta lgn ngén hon khi
dude nhét 6 chudng rong c6 thé 1a do ham luong
oxytocin trong méau 6 nhiing lon nay cao hon &
nhiing lgn duge nhot 6 chudéng chat choi
(77,6 + 47,6 pg/ml so véi 38,1 £ 24,6 pg/ml)
(Oliviero et al., 2008). o] nghién ctiu cua ching
téi, trong qua trinh dé, méi lon dugc nhét &
trong mot 6 dé tuong d6i chat, c6 dién tich 0,8 x
2m. Diéu d6 c¢6 thé phan nao anh hudng téi su
thoai mai ctia lon, t6i qué trinh tiét oxytocin va
c6 thé lam cho thoi gian dé kéo dai hon. Thoi
gian dé kéo dai lam téng tinh trang stress ¢ lon
va dnh hudng t6i kha nang chong lai cac nguyén
nhan gay viém ti cung, khién cho lon dé& bi méc
viém ti cung hon. Cac két qua nghién ctu trén
day goi y: c6 thé ap dung mot so bién phap ki
thuat nhu tao diéu kién vé mét thoi gian cho lgn
thich nghi véi chudéng dé réng rai, tim rta sach
s& cho lgn truéc khi dé. Cac bién phap trén sé
gitp giam su ¢6 mit cta vi khuén gay bénh trén
co thé lgn nai, gidm su cing thing, tang su
tho4i mai cho lgn nai trude va trong khi dé do d6
gitp lgn nai c¢6 stic dé khang tét hon trude cac
yéu td gay viém ti cung va do dé ti 1& viém tu
cung c6 thé giam xudng.

Trong nghién cttu nay ching t61 khong phat
hién méi lién hé nao gitia ltta dé va tinh trang
viém tl cung sau dé. Biksi et al. (2002): lia dé
khong lam anh hudng téi tinh trang viém ti
cung 4 lgn, trong khi tinh trang séi niéu méi c6
lién quan chéit ché t61 bénh. Boma va Bilkei
(2006) cho biét: lgn & cac lda dé 2; 3 - 5 va > 5
thi sy bién d6i bénh 1i 6 hé sinh duc tiét niéu néi
chung va 6 ti cung néi riéng lan lugt ting dan
1én. Glock and Bilkei (2005) ciing cho rang: Ign &
lta dé cang cao thi cang c¢6 nhiéu nguy co méc
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cac bénh 6 dudng sinh duc tiét niéu. Trong mot
s6 nghién ctu khéc, lda dé cao duge cho 1a yéu
t6' lam tang nguy ¢ méc viém ti cung & lon nai
(Dial and MacLachion, 1988; Dee, 1992). Theo
Nguyén Vian Thanh (2007), Ign nai 6 lda 1 va
ltta > 8 ¢6 ti 1é méc viém ti cung sau dé cao hon
6 cac laa khac. Tac gia cho ring: ¢ lda 1 do
xoang chau con nho nén lgn thudng dé khé dan
dén phai can thiép va xay sat. Mat khac, 4 lda >
8 do truong luc cta cd tii cung da giadm nén lgn
gip khé khan trong viée ddy thai va cac san
dich ra khoi ti cung sau khi dé. Cac nguyén
nhan trén 1lam cho ti 1é viém ti cung sau dé ¢
cac lita 1 va > 8 cao hon 6 céc liia khic. Khi xem
xét su anh hudng cta lda dé d6i véi thoi gian dé
chiing t61 thay khong c6 su lién hé nao gita 2
yéu t& nay (P = 0,936); trong khi d¢, lia dé ting
lén lai dong nghia véi viéc can thiép bang tay
giam xudng (t1 sudt chénh = 0,85, khoang tin
cdy 95% = 0,73 - 0,99). Trong nghién ctu nay,
nhdm dam bao su phan bd chuén caa sé lidu, chi
cac ltia dé tit 1 - 6 dugc st dung, va 6 cac lda dé
nay, kha ning sinh san cua lgn nai con tot. D6
¢6 thé 1a nhiing nguyén nhan lam cho méi lién
hé gitia ltia dé do6i véi tinh trang viém ti cung
sau dé khong boc 16 trong nghién ciiu nay.

Su 4anh hudng ctia s6 con sinh ra/mai véi
tinh trang viém tl cung sau dé ctua lgn nai dugc
tim hiéu véi gia thiét: s§ con sinh ra cang nhiéu
thi thoi gian dé cang lau va nguy co phai can
thiép bing tay sé cao hon, do d6 anh hudng téi
tinh trang viém td cung. Tuy nhién trong
nghién ciiu nay, s6 con sinh ra khéng c6 lién hé
nao v6i tinh trang viém tl cung sau dé 6 lgn nai.
Thuyc t& ¢ nghién ciiu nay cho thdy, nguy co con
me cAn can thiép bang tay trong qua trinh dé lai
it hon khi ma s6 con sinh ra téng lén (ti suit
chénh = 0,88, khodng tin cay = 0,77 - 1,00);
trong khi s6 con sinh ra/ni khong lién quan téi
thoi gian dé (r = -0,061, P = 0,313). Diéu d6 c6
nghia 13, nhiing lgn nai sinh nhiéu con lai dé dé
dang hon. Diéu nay c6 thé do s6 con nhiéu thi
khéi lugng so sinh bé hon, qua trinh dé dién ra
dé dang hon nhiing con dé it con nén it can can
thiép bang tay hon. C6 thé vi li do d6, mic dur dé
nhiéu con hon nhung thdi gian dé ctia nhiing nai
nay cling khong dai hon nhiing nai dé it con.



Nhiing nguyén nhan trén c6 thé phin nao giai
thich cho viéc s6 con sinh ra khéng cé lién hé
nao véi tinh trang viém ti cung sau dé 6 lon nai
trong nghién ctu nay.

Tuong tuy, trong nghién ctu nay, ching toi
khong phat hién su anh hudng cta thai chét luu
doi v6i tinh trang viém ti cung sau dé cua lon
nai. Nhiing thai chét, d& va dang bi phan huy
trude khi duge ddy ra khéi dudng sinh duc sé 1a
méi trudng li tudng cho su phat trién cta vi sinh
vat gay bénh. Hon niia, su phan huy thai tao ra
cac doc t6 1am anh hudng téi stic dé khang cua co
thé néi chung va cta ti cung néi riéng. Hai yéu
t6 d6 sé lam ting nguy cd viém ti cung sau deé.
Tuy nhién, trong nghién ctu nay, hau hét cac
thai chét luu déu 14 méi chét, chua bi phan hay
trude khi duge ddy ra khéi duong sinh duc cai. C6
thé vi vay, tinh trang mién dich va stic dé khang
cta lon nai chua ho#c it bi anh hudng, vi khudn
ciing chua kip 18y d6 lam moi trudng phat trién
va do d6 thai chét luu khéng anh hudng téi tinh
trang viém ti cung sau dé & lon nai.

Trong nghién ciu nay, mic du ti 1& viém ti
cung sau dé § lgn nai dudc xac dinh la rat cao;
tuy nhién, cac thé viém va mic do viém khong
dudgc phan loai. Theo nhan dinh ctia ching toi, da
s6 truong hop viém ti cung sau dé & lgn nai
thuoc dang viém noi mac ti cung ttc 1a thé viem
nhe. Céc nghién ctu tiép theo nén xac dinh céac
thé viém cu thé nhdm ndm dudc chinh xac hon vé
mtc do viém tii cung ctia lon nai sau dé.

5. KET LUAN

Ti 1é viém ti cung sau dé 6 lgn nai tai cac
trai dugc nghién ctiu 1a rat cao. Cac yéu td can
thiép bang tay va thsi gian dé dai lam tang
nguy cé bi méc bénh. Han ché& st dung bién
phap can thiép bang tay, giam thdi gian dé bang
cac ché pham thudc va tao diéu kién vé sinh,
thoai mai cho lgn nai c6 thé sé lam giam nguy co
méc bénh viém ti cung sau dé.
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